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Introducere

Teoria pi metodologia istoriei gindirii politice

1. Conceptul de,,gindire politicl,,

Lucrarea de fala are ca obiect istoria gindirii politice, de la constituirea
polis-ului pind la Nietzsche; autorul igi propune si reconstruiascd aceastd istorie
dintr-rin unghi filosofic. Din capul locului trebuie sd lamurim, pentru aputeainainta
firesc in spafiul acestei teme. semnificaliile termenului de ,.gindire politic6,, gi sd

identifichm orizonturile in care el poate fi tematizat Pe temeiul astfel constituit,
trebuie sd refacem ipostazele istorice ale gindirii politice, chipurile sale legate de

timpul istoric. Actul care se proiecteazd astfel nu va fi posibil frr[ o metodd potri-
vit6, o cale care sd ne ilrgdduie s[ decoddm semnele prezenlei gindirii politice, fbr-
mele acestei prezenfe, ,,prizele" sale cu realitatea social6, adecvarea sa antropolo-
gic5. Socotim c5 o astfel de cale este metodaJbnomenologicd.

Eficacitatea metodei fenomenologice, forfa ei de a aduce in orizontul nostru
istoric fapte ale gindirii politice petrecute in alte timpwi, poate fi judeca6 dup6 mai
multe criterii: a) gindirea politica are ca obiect un tip defenomen social; ea s-a
constifuit, istoric. tocmai ca rostire despre un fapt omenesc care are caracteristicile
fenomenului; de aici nevoia unui instument care sd valorifice determinarea feno-
menalS a obiectului; b) fiind congtiinfa de sine a omului ca fiinfd social6 (cireia ii
sint specifice forme de viald transindividual[), gindirea politicS tematizeazd. ,,des-
crie", explic[, interpreteazi, vn anumit gen de fapte sociale, numit ,,fenomen
politic", dar, totodatd, ea scoate la iveal[ ceea 0e ,,nu se vede", ceea ce nu este cu-
noscut direct in apariliile acestui gen de fapte sociale; de aceea putem spune cd prin
gindirea politicd este dezvdluit temeiulp nomenului politic cafapt social, iar istoria
acesteia trebuie tematizatd,in aqa fel incit sd fie evidenfiat acest temei (tocmai apa-
renla fenomenal[ a fenomenului politic); c) gindirea politica nu s-a mulgumit
niciodat[ cu simpla descriere a unei ordini sociale (politice), a unei forme de stat sau
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de regim politic, ci s-a indreptat cdtre fiinla uman6, iar aceasta este fenomenul ca

atare, cf,ci ea adund in sine atit aparilia omului in plan social (individ, cetdlean,

persoand etc.), cit Si aparen{a (rafionalitate, socialitate, public, privat etc.) care

intirzie in ascuns, care nu se dezvdluie decit prin exerciliul ca atare al gindirii poli-

tice, prin refleclia asupra condiliei sociale a omului; gindirea politicd vizeazA

fenomenul uman intr-o ipostazd a sa; tocmai calea fenomenologicd deschide

intenlia de recuperare a gindirii politice cltre fenomenul uman insugi.

Metoda fenornenologic[ este, din unghi strict instrumental, o arheologie,

c[ci ea ingdduie rostirea despre rdd6cinile fenomenalului, care reprezintd stratul

vechi din fenomenul insugi, adicd arheul, principiul sdu, realitatea sa originar6.

Metoda fenomenologic[ insd il ghideazd pe cel care o folosegte cdtre un fapt, un

eveniment, c6tre un ,,obiect", ceea ce inseamnd cd ea este, din unghi ,,doctrinar", o

ontologie. Ea este, totodatd, o criticd (in sens kantian, ca determinare a limitelor

congtiinfei, in genere, ale omului), deoarece ea nu e posibild decit ca reflexivitate,

ca intrebare a omului despre sine, intrebarea ins[gi constituind dovada limitei

,,fenomenului" uman.

intilnim in sfialiul social, in mediul in care vieluim, indivizi, grupwi, institu-

!ii. Orice experienld social[, oricit de simpl[, scoate la iveal[ o astfel de prezen!6.

Intenfia celui care folosegte o ."tehnic6" fenomenologicd este de a sesiza nu numai

aparilia, ci gi aparenla din ceea ce prinde fiin16 in orizontul acestui mediu. Feno-

menul complet este aparilie qi aparenfd, totodat6. Aparenla igi face incercarea, dacd

este vorba despre fenomenul social, chiar in ceea ce apare pentru a structura spa{iul

in care indivizii se intilnesc. Pentru un demers fenomenologic, acest spaliu cons-

tituie daflrl, positum-ul. prin urmare, punctul de plecare al demersului. Dar acesta

este datul ce trebuie pdrdsit, pentru ca locul sdu si fie luat de cel cdutat: fenomenul

social insupi, in completitudinea sa. P[rdsirea nu este ins[ nici aneantizare, nici

pierdere in memoria lipsit[ de puterea reactualizfii; ea este, de fapt, adincire in

ceea ce apare in orizontul socialului, este operafia prin care prima intruchipare a

fenomenului social (indivizi, grupuri, institulii) iqi dezvdluie temeiul'

SE ne l6murim, aqadar, in privinfa primei intruchipdri a datului. Ceea ce ne

apare in spalitrl social, intii gi-ntii, sint statul (gi alte institulii politice, cum ar fi, in

vremea noastri, partidele) Si cetdleanul (ca individ in sens ,,fizic", avind un anu-

mit loc in spafiul comun, transindividual, loc stabilit prin raportare la stat). Datul

este, desigur, abstract, dacd este preluat prin reflecfie, dac[ reflectdm (gindim)
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asupra lui; el este insa asemenea unui datum sensibil, cdci chiar ,,aparilie ab-

stract5" fiind, el reprezintl gi unul dintre obiectele experienfei noastre obignuite:
ce poate fi mai comun in spaliul social decit ,,statul" gi ,,cetd!eanul,,? Despre
acestea vorbeqte oricine atunci cind se referd la problemele spafiului social, ale

mediului vieluirii qi satisfacerii nevoilor. Totuqi, cel ce reflecteazd,asupra acestui

dat constatd cd el menline o dozd importantd de ascuns (necuroscut, mai intii), de

,,criptic". Tocmai aceasta trebuie dezv[luitd prin metoda fenomenologic6, deoa-

rece astfel capdt[ intruchipare ,.statul ca stat", ,.cet[feanul ca cetdfean" etc. orice
moment al istoriei gindirii politice a fost legat, intr-un fel sau altul, de utopic (lo-
cul de niciunde), tocmai pentru cd rostul gindirii politice este de a scoate la iveald

,,ceea ce nu se vede", ceea ce nu poate fi cunoscut direct - ceea ce, de fapt, indrep-
t[!eqte, ca existenfe semnificative pentru experienfa obignuit6, statul gi cetlfeanul

-, ceea ce pretinde, pentru dezvdluirea sa, nu doar simlul comun, priza directi la
realitate, ci gi imaginafia, astfel dobindind chip posibilul insugi. $i tot din acest

motiv putem vorbi despre o istorie veritabild a gindirii politice sistematice abia o
dati cu constituirea polis-uluit, chci in condiliile acestuia a fost posibili reflexi-
vitatea congtiinfei umane qi, in urmare, dezvdluirea temeiurilor fenomenului so-
cial, exersarea imaginafiei, dar gi a congtiinfei critice. Relaxarea leg6turilor sociale
datorit[ prezenlei la actul de decizie a unor institulii pi a constituirii unui spafiu
public la care oamenii participau nu numai ca purtitori ai unor nevoi, ci ca pi

,,cetdfeni", ca indivizi a cdror voinfi putea primi recunoaqtere publicd, a fost
condilia directd a aparifiei gindirii politice in sens propriu.

Gtndirea politicd este un act de reflexivitate al omului hotdrit s6-gi cunoascd

o anumiti determinare social6, adic6 pornit sd dezvdluie temeiul uneia dintre ,,apa-
riliile" sale sociale. Forma pe care o ia este aceea a urrur sistem de ideidespre mediul
politic, infeles ca ansamblul actelor qi formelor prin care oamenii participd la spaliul
comun (public), la mediul convieguirii lor, la dobindirea gi exercitarea ,puterii".
Gindirea politicd este alcdtuitd din idei rezultate din actul de reflexivitate al omului
ca actor (participant) al activitifii politice. Ix activitatea politicd reprezintd
ansamblul actelor prin care opinia despre interesul cetnlii capdt[ recunoaptere

public[ gi trece cdtre intemeierea actelor de alt tip (economic, cultural etc.).

t polis = stat, cetate;polites = cetdtean.

il
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Gindirea politici nu este posibilI, in modul ei propriu, decit intr-un mediu

social in care s-au constituit modalitlfi ale determin5rii ..interesului public", ale

stabilirii unei ierarhii de recunoaqtere a vaiabilitdlii voinfei celor care convieluiesc

pi moduri de legitimare a unor opfiuni individuale cu semnificalie transindividua-

15. Gindirea politicd incearcd sd ofere rdspuns la intrebdri de genul: Care dintre

acliunile a,b,c,... trebuie ingdduitd, legitimat[? Cine este indrept[lit (legitimat) si

proiecteze o anumitd acliune de interes social? Cine este indreptdlit (legitimat) sd

efectueze un anumit act cu rlsfringere sociald? Cine este rispunzdtor pentru

efectele unei acliuni sociale? Ce este puterea qi in ce constf, legitimitatea sa? in

genere, gindirea politic[ avizatintemeierea normativ[ a actelor sociale, formula-

rea condiliilor de legitimitate ale unui anumit tip de act social; din aceast[ cauzA,

ea nu este posibil5 acolo unde nu sint formulate explicit anumite norme de

conviefuire. Dar aceste norme constituie doar condilia necesarf, a gindirii politice.

nu gi condilia sa suficientd. Gindirea politic[ trece in condilia faptului intr-un

mediu social in care pot fi oblinute rdspunsuri la intrebdrile formulate mai sus; ea

pretinde o anumit[ organizare normativd a spaliului de convieluire qi anumite re-

guli ale participdrii la acesta, pretinde existenla semnificativd a ,,statului" qi

,,cet6!eanului"; dar in exerciliul ei, gindirea politicd nu doar descrie aceastE

organizare, ci ii cautd gi temeiurile, risfringindu-se nu numai asupra apariliei fe-

nomenelor de legitimare, ci qi asupra aparenlei rdspunzdtoare tocmai pentru ceea

ce apare ca fiind tegitim in mediul conviefuirii ,,civile". Aparilia fenomenali de

acest gen, impreun6 cu aparenfa fenomenalS corespunz6toare constituie fenome-

nul politic.

2. Filosofia gi gindirea politicl

Gindirea politic[, inleleasl ca act de reflexivitate a conqtiinfei omului, act

prin care acesta se l5mureqte in privinfa statutului sdu de participant la aetivitatea

politic[, are ca orizont teoreticfilosofia.De altminteri, aceasta din urm6 constituie

qi forma des[virgitd a gindirii politice qi de aceea ea std la inceputul istoriei gindirii

politice gi, totodatd, spre ea se tinde prin orice sistem de gindire politic[. chiar prin

orice idee politicE. Sistemul de referinld al primilor reformatori politici ai grecilor,

t2
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de exemplu, a fost in{elepciunea (sophia) gi iubirea de infelepciune (philosophia).

(Am in vedere,.lucrarea" reformatoare a celor $apte infelepli ai Greciei Anticel).
Statul qi cet6leanul reprezint[, aga cum am stabilit mai deweme, datul social

prezentat ca fenomen politic. Datul prezentat astfel nu este insd totul fenomenului
politic, intregul s6u, cici in structwa acestuia avem nu numai ceea ce apare, ci gi

ceea ce nu apare qi care, aparenfd fiind, indreptdleqte apariqia fenomenald, ii di un

rost in spaliul social (comun). Statul gi cet5feanul, ca datum-uri, ca aparilii ale

fenomenului politic, se afl5 intr-oformd a lor; existd insd qi un mijloc de realizare

a acestei forme qi, de asemenea, un temei rafional al ei. Formele apariliei statului
qi cetdleanului sint autoritatea, respectiv drepturile. Formal, adicd in aparilia lor
simpld gi directf,, statul qi cetSleanul sint autoritale (statul) qi drepturi (cetdfeanul).

Mijloacele de realizare a acestor forme sint nrtrmele (pentru statul-autoritate) qi

rolul qi statusttl social @entru cetf,leanul cu drepturi). Iar temeiurile ,,rationale"
ale formelor de aparilie a celor doud fenomene politice (statul gi cetdfeanul) sint
ralionalitatea gi socialitatea. Atttoritate-drepturi, norme-status qi rol social, rafio-
nalitate-socialitate reprezint[ instanlele apariliei statului gi cet[feanului. Orice
incercare de reconstituire a unui moment din istoria gindirii politice trebuie sd le

scoati la iveald, c[ci gindirea politicd reprezintd tocmai tematizarea acestor in-
stanle ale formdrii fenomenului politic, precum qi a temeiurilor acestora.

Aparilia (cu toate instanlele sale, enumerate mai sus) nu este ins[ decit o
parte a structurii fenomenului (fenomen politic, in cazul nostru). De fapt, aceste

instanle nu ar fi posibile ftrd un orizont ontologic, fErd un plan de intemeiere, ftrl
un sol al rlddcinilor lor. Orizontul-temei al statului este intersubiectivitatea;

orizontul-temei al cet[feanului este imanenya Altuia tn propria-i fiin[d. Tocmai
aceste doud orizonturi ale aparenlei fenomenale constituie, totodatS, orizonturile

' Diogene Laertios, in Despre vielile si doctrinele fitosofilor, I, 40 (Editura Academiei,
Bucuregti, 1963), spune: ,,o privire general[ asupra celor $apte infelepfi, despre care avem
urmatoarele tradi{ii: Damon din Cyrene, in cartea sa Desprefilosol, ii critica pe to!i, mai ales pe
cei gapte. Auaximenes observa cI tofi s-au ocupat cu poezia, Dicaiarchos zice cdei n-au fost nici
inlelep{i, nici filosofi, ci nigte oameni cu mintea foarte agerd qi legiuitori iscusili. (...) Dar
Hermip, in Despre inlelepli, citeazd gaptesprezece, din care unii aleg pe cei gapte intr-un fel, allii
in alt fel. Ei sint: Solon, Thales, Pittacos, Bias, chilon <Myson>, Cleobul, Periandru, Anacharsis,
Acusilaos, Epimenide, Leofantos, Ferekyde, Aristodem, Pitagora, Lasos gi Anaxagoras." (pp.
126'127); a se vedea qi Platon, Protagoras gi Plutarh, Banchetul celor sapte inlelepli. Cei
,,acredita1i" de cele mai multe izvoare ca fiind cei gapte inlelepli sint urmltoiii: Kleobuios din
Lindos, Solon din Atena, Chilon din Lacedemonia, Thales din Milet, Pittacos din Lesbos, Bias
din Priene. Periandros din Corint.

l3
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apariliei fenomenale in care se inscrie viafa oamenilor, anume publicul Si privatul.

intr-un fel, instanlele apariliei fenomenelor politice ,,stat" 9i ,,cet61ean" instituie

ele insele un spafiu in care relafioneazd gi care ne apare ca fiind dublu structurat ca

public ai privat. Totuqi, acestea dou[ nu ar fi posibile ftr[ orizonturile aparenlei

fenomenului politic, intersubiectivitatea qi imanenla Altuia in fiinla individului.

Fenomenele politice ,,stat" qi ,,cet6!ean" nu sint, aqadar, simple datum-uri,

simple entitafi abstracte ale existenlei sociale, ci sint fenomenele sociale ca atare 9i

tocmai de aceea ele cuprind, in structura lor, pe lingd aparifia fenomenal5 (cu cele

trei instanfe: forma lor, mijlocul de realizare a formei gi temeiul ra{ional al aces-

teia) qi aparenfa fenomenalS, constituita din doud orizonturi care fac posibild

aparilia fenomenald insdqi ca public qi privat: intersubiectivitatea qi imanenfa

Altuia in fiinfa proprie individului.

Iat[ qi o sistematicd a celor dou6 componente ale fenomenelor politice ,,staf'

qi ,,cetd!ean", sistematicd importantd pentru refacerea momentelor istorice ale

gindirii politice. in fond, o istorie a gindirii politice urmdreqte modul in care s-a

operat, in timp, ,,orizontalizarea" rostirii despre fenomenul politic, despre aparilia

fenomenal6 gi aparenla fenomenalS a celor dou[ fenomene de natur[ social6, pu-

blic6, anume statul gi cet6feanul.

l. stat;
2. cetd{ean.

Apariliafenomenald;
a) forma apariliei: 1. autoritate;

2. drepturi (dreptate);

b) mijlocul de rcalizare a formei:
1. norme;
2. rol gi status social (functii);

c) temeiul,,ra!ional" al formei:
, 1. ra{ionalitate;

2. socialitate.

Aparenlafenomenald:
l. intersubiectivitatea - publicul;
2. imanenfa Altuia in fiinla proprie individului - privatul.

in legdturd cu aceste instanle ale apariliei qi aparenlei fenomenale ale statu-

lui qi cetaleanului se constituie gi moduri de cunoagtere a acestora, toate integrate

sistemului gindirii politice. Formele aparifiei fenomenale a statului gi cet[feanului
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(autoritatea 9i drepturile) sint cunoscute in modalitat ea politologiei (infeleas6 ca
rostire despte polis-ul determinat prin aparilia sa istorici); mijloacele de rcalizare
a formelor sint cunoscute in modalitatea sociologiei politice (infeleasd ca rostire
despre aspectul social al apariliei statului gi cetdfeanului); temeiurile rafionale ale
formelor sint cunoscute in modalitatea filosofiei politice (infeleasd ca reconstruc-

lie a substratum-ulti apari{iei fenomenale a statului gi cet6feanului)1.
Politologia, sociologia politicd Si filosofia politicd se constituie ca modali-

tdli de cunoa;tere a apariliei -fenomenale proprii statului Si cetdleanului Si ca
ipostaze ale gtndirii politice. Temeiul constituirii lor ca sisteme de cunoqtinfe, ca
forme de cunoaqtere a aparifiei fenomenale a fenomenului politic, este ,,obiectul,,
discursului; altfel spus, pentru a le determina, pentru a le cunoapte, trebuie sd
pornim de la obiectul lor, de la acel fapt aparfinind fenomenului politic pe care ele
il tematizeazd., incercind sr-l descrie, sd-l explice, sd formuleze predicfii in
legdturd cu el etc, Desigur, aceste trei forme de cunoagtere a apariliei fenomenului
politic nu trebuie confundate cu disciplinele cu acelaqi nurne, constituite in diferite
etape ale evolufiei formelor de discurs asupra politicului.

Aparenfa fenomenalE instituie un spaliu de cunoagtere structurat printr-o
fenomenologie (carcpoate fi perceputd, deocamdatd, ca o filosofie in genere, ca o
philosophia generalis, dar, totodatd, ca o cale de inaintare c6tre forma implinit[ a
reconstrucfiei fenomenului politic). Acestea toate - politologia, sociologia poli-
ticd, filosofia politicl qi fenomenologia fenomenului politic (stat qi cetllean) - sint
ipostaze ale gindirii politice. intrucit fenomenologia este expresia ca atxe a
reflexivit6lii umane, a incerc6rii omului de a se dezvilui pe sine, gindirea politic6,
ajunsd la forma fenomenologiei, iqi dezviluie intemeierea antropologicd.

Modalitdlile de cunoaptere a apariliei gi aparenfei fenomenale corespunzd-
toare statului 9i cetdfeanului pot fi concepute, in sistemul gindirii politice, intr-un
crescendo, care nu are, totuqi, timbrul grav al evoluliei formelor de cunoagtere de
la neintemeiat gi nelegitim la intemeiat gi legitim, asemenea reprezent[rilor
pozitiviste gi neopozitiviste despre cunoagtere, ci scoate la iveal[ insegi ipostazele
fundament[rii modalitdlilor gindirii politice. Astfel, politologia se intemeiaz6 in

' 11ta 
un punct de vedere in legdturi cu obiectul filosofiei politice qi cu relalia ei cu alte discipline:

,,filosofia politic5 este regina legitimi a sociologiei. (...) Obiechrl di studiu ai filosofieipolitice este
Cetatea gi Omul.", in Leo Strauss, Cetatea;i omul,polkom, Iaqi,2000, p. 9.
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sociologia politica, aceasta in filosofia politica; qi toate trei, in ordinea ar[tatd, se

intemeiazf, in fenomenologia faptelor politice ,,stat" qi cet5fean.

Atunci cind cercetdm gindirea politic[, ipostazele sale, nu putem face

abstractie de filosofie. deoarece aceasta este prezenti in ordinea (structura) celei

dint?i. O cunoqtinlh dobinditd prin gindirea politicd este desdvirgit[ atunci cind ea

primegte forma fenomenologicd. aqadar filosoficd. Aici avem sugerat[ chiar o

constringere metodologic[: gindirea politic[ nu poate fi rupta de filosofie qi de

aceeareconfigurarea ei este posibil5 numai prin activarea unei dimensiuni filoso-

fice a discursului; istoria gindirii politice implicd un discurs filosofic.

intemeierea antropologic[ a g?ndirii politice. faptul cd aceasta nu are raliuni

independente de purl[torul ei, omul. conduce c[tre anumite exigenle metodolo-

gice, unele dintre ele formulate mai sus. Astfel, filosofia trebuie sd insoleascd

intotdeauna gindirea politic6 veritabilA, deoarece in orizontul filosofiei este po-

sibild reflexivitatea omului, atit de necesard gindirii politice; de asemenea, istoria

gindirii politice, ca disciplind reconstructiv[ referitoare la anumite idei, trebuie ea

ins[qi sd se supund exigenfelor unui scenariu filosofic. Prin latura filosofic[ a

gindirii politice qi a istoriei acesteia este inleles (luminat) fenomenul politic gi tot

prin ea devine vizibil adevErul acestuia. Cici adevirul nu este un fapt de cunoaq-

tere comunS, nici ceva aflat la indemina noastrd oricind, ci este insdqi fiinla fe-

nomenului, ceea-ce-este el. iar dobindirea lui reprezint[, aga cum sugereazd

Platon in.,Mitul peqterii" din dialogul Republica, un act de renun{are Ia un orizont

de cunoaqtere familiar, accesibil prezenlei neproblematice a omului in mediul

viefuirii sale. Gindirea politicl qi istoria ei depind qi de puterea cu care unii dintre

noi trec de la aparifie la aparenfd,laacea aparen![ prin care este posibili insiqi

aparilia fenomenului politic (norme. autoritate, rol social, viefuire in comun,

institulii etc.). tnlelegem acum ci aparenla aceasta, scoasd la iveald pe o cale

fenomenologicd, este fiin1a ins[qi a fenomenului politic, adev[ru] s6u; intersubiec-

tivitatea qi imanenla Altuia in fiinla individului reprezint6 adevarul publicului qi

privatului. Daci ne intereseazd doar inlelegerea unui act politic de mic[ intindere,

raliunile unei decizii politice, de exemplu, nu trebuie sd apeldm la filosofie, la

istoria gindirii politice, nici mdcar la vreuna dintre qtiinlele politice. Cdci ceea ce

se numegte indeobqte ,.distanfa logic[ dintre teorie qi practicd" nu poate fi anuiatd

prin astfel de cunogtinfe. Dar dacl sintem interesafi de indreptElirea (legitimitatea)

unei forme de stat, a unei relalii stabile dintre autoritatea politic[ qi cetdlean, de

t6

dimensiunile spaliulur r
fiinfei umane, atunci trer

prejudecata, dogma sau

adicf, pentru a le den i
girea disculiei despre a,

unui termen nou - ..ideol

acestei lucrlri. De acee.

aftrnci cind vom t-r ac:.

,,adevdrului fenomenu I u

Ar mai fi insa de rl

qi istoriei gindirii politic

,,limbaj-obiect", iar nu ii
ferd de prea mult livresc

unui moment al gindirii

plaseze in pozilia unei .

caute realitSlile politice ;

seama. firesc, de semm:'

gindirii politice (ca qi g

poate fhce abstraclie de s

De fapt" dacf, ar reugi s!

totala in privinla prezi:

spune el, dac[ ar spune.

ttzarea omenescului ; i a

de operalie este valabili

3. Perspectiva istr

Ideile din subcap::

gindirii politice. Torusi. ;
deoarece fi.indarea unei ,
fapt care poate fi identii'

atunci cunoaqterea ;i-r :

riscata. Pe de alta pan:.



Introducere

dimensiunile spaliului public. expresie el insuqi a ralionalit[lii qi sociabilitalii
fiinlei umane, atunci trebuie s[ p[rdsim opinia, cunoqtinfa direct[ qi nereflexivS,

prejudecata, dogma sau obignuinfa, pentru a reconstrui temeiurile acestor fapte,

adicl pentru a le dezvilui adevSrul prin apelul la ,"gtiinfele" politicului. Prelun-

girea disculiei despre adevlrul fenomenului politic face necesard introducerea

unui termen nou -,,ideologie" - care igi are ins[ locul potrivit intr-un alt capitol al

acestei lucrdri. De aceea vom pdrdsi acum aceastS discufie pentru a reveni la ea

atunci cind vom fi achizilionat qi alte elemente teoretice necesare inlelegerii

,,adevdrului fenomenului politic".

Ar mai fi insl de licut o observafie despre discursul propriu gindirii politice
qi istoriei gindirii politice. Acest discurs trebuie sf, se instaleze in ceea ce numim

,,limbaj-obiect", iar nu in metalimbaj. in genere, teoriile politice contemporane su-

ferd de prea mult livresc qi intertextualism. De aceea insdEi refacerea traiectoriilor

unui moment al gindirii politice este constrins[, prin chiar scopurile sale, s[ nu se

plaseze in pozilia unei critici ,,de sus", lucrind prin fel de fel de evaluEri, ci sd

caute realitdlile politice pe care acea operl de gindire politic[ le-a devoalat, linind
seama, firesc, de semnificaliile sale pentru momentul istoric actual, cdci istoricul
gindirii politice (ca qi ginditorul politic) este el insuqi un univers cultural gi nu

poate face abstraclie de sine, oricit de mult ,,spirit gtiinlific obiectiv" qi-ar ingddui.

De fapt, daci ar reugi sd tacd abstraclie de sine, realizind un fel de obiectivitate

totald in privinla prezentdrii fenomenului politic, nici nu ne-ar interesa ceea ce

spune el, dacf, ar spune, totr.rqi, ceva. Dezv6luirea adevdrului nu inseamn6 anean-

trzareaomenescului gi a orizontului istoric propriu acestui act; dimpotrivl, o astfel

de operalie este valabilS numai dacd dewdluie, totodatd, dezvdluitorul insuqi.

3. Perspectiva istoricl a gindirii politice. Preistorie qi istorie

Ideile din subcapitolul anterior impun discufia despre dimensiunea istoricd a
gindirii politice. Totuqi, dimensiunea istoric-temporald implicd o intreag[ aporeticd,

deoarece fundarea unei discipline de cunoaqtere nu este legatd cu fire vdzute de un

fapt care poate fi identificat neproblematic in mediul socio-istoric. Dacd ar fi aqa,

atunci cunoaqterea qi-ar primi determinarea din afara sa, iar identitatea de sine ar fi
riscatd. Pe de alta parte, orice aparilie in mediul social este purt6toare de aparen!6,

t7
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iar aceasta nu este ceva nesemnificativ, sau, mai rdu, un nimic, ci este parte din

structura fenomenelor sociale. inlelegem ci o int[rire peste mdsurA a identit[tii de

sine a unui fenomen social inchide orice cale istoricS, deoarece sintem constringi s5

rupem acel fapt de oricare altul, ceea ce inseamnl c[ nu mai existd succesiune in
acest orizont. Dar o intdrire a dependenfei unui fenomen social fa!6 de oricare alhrl

distruge identitatea celui dintii (dac5 nu gi pe a celui de-al doilea). IJrmeazlde aici

doud consecinfe, avind, in principal, rosturi metodologice: a) dimensiunea istoric[ a

fenomenelor sociale nu se suprapune cu dimensiunea lor temporala (timpul inleles

intr-un mod ,,fi2ic", obiectivist, ca fiind o curgere nestdpinitd dinspre trecut, prin

prezerrt,citre viitor); b) un anumit fenomen social este, parafazindu-l pe Constantin

Noica, o inchidere ce se deschide, ceea ce inseamnd cd el are sens intr-un orizont de

existenf[, alSturi de alte fenomene, de care nu trebuie sd fie legat intr-un mod cau-

zal, ,,legal", necesar etc., cdci el doar coexistd cu celelalte, ,,determinatia" lor co-

mun[ fiind tocmai coexistenla intr-un anumit orizont in carc sint posibile diverse

relafii, toate inscrise intr-un progftrm care depdqegte continuu liniile directe de

determinare, univocitateacauzdii, simpla constringere legal[ gi alte astfel de tipwi
simple de legdturi.

Gindirea politic[ a dat seama intotdeauna de o astfel de realitate a fenome-

nului social care i-a fost obiect. Dar ea insSgi, in dinamica sa, se supune aceloraqi

exigenfe, coexistind cu alte fapte noetice intr-un anumit orizont. De aceea, a privi

istoric gindirea politica inseamn[ a dezvilui orizontul noetic al unui fapt de

gindire politicl gi a scoate la ivealS forma de cunoagtere pe care ea o infbptuieqte

in privinla celor doud fenomene sociale specifice gindirii politice, anume statul gi

cetdfeanulr. O istorie a gindirii politice reprezintd un studiu prin care recap[td chip

orizontul filosofic al unor ipostaze ale gindirii politice gi sint determinate

politologia, sociologia politicd, filosofia politicd sau fenomenologia proprii

ipostazelor respective (luind in seamd faptul cI anumite ipostaze nu s-au deschis

' ,5imic altceva in afara gindirii nu poate constitni obiectul cunoaqterii istorice. Istoria politici
este istoria gindirii politice, nu cea a <teoriei politice>, istorie a g?ndurilor aflate in mintea
oamenilor angajali in activitatea politic[: formularea unei politici, planificarea mijloacelor de

exercitare a ei, incercarea de a o pune in practicd, descoperirea ostilit5lii altora, stabilirea ciilor
de prevenire a acestei ostilitltigiaqa maideparte." (R. G. Collingwood, O autobictgrafiefilosct-

ficd,Editura Trei, Bucureqti, 1998, pp. 125-126). Acest punct de vedere relativ la istoria gindirii
politice detaliazl obiectul gindirii politice. Pentru noi, deocamdatl, acesta este constituit de stat
gi cetd{ean. In fragmentul citat, detaliile obiectului gindirii politice pot fi luate sub genericul
statului gi cet6feanului.
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